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Datierung und Verwendungszweck des von
Bleibtreu 2003, 1—5 mit Abb. 1 veroffentlichten Ge-
genstandes aus rotem Kalkstein (Ldnge 16 cm, Breite
1,3—1,9 cm), der ,seiner Form nach am ehesten als
Griffel angesprochen werden konnte“ (Bleibtreu
2003, 2), bleiben ginzlich ungewiss.
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Schrein s. Tempel.

Schrift (writing).

§ 1. Cuneiform. — § 2. Other writing systems.

§ 1. Cuneiform was the most impor-
tant w. system in the Ancient Near East. It
was first used to write Sumerian (s. Spra-
che*), the language for which cuneiform
was probably invented, and was adapted
very early to Akkadian (Babylonian-Assyr-
ian), later also to Elamite, Hurrian (Hur-
riter”, Hurritisch § 4), Hittite (Hethiter*,
Sprache), Luwian (Luwier*, Luwisch, Lu(w)-
iya), Palaic (Pala*, Palaer, Palaisch), Hattic
(Hattier*, Hattisch) and Urartian (Urartu®),
to mention only the better known lan-
guages (for other languages see Sprache*).
The article Keilschrift* mainly deals with
sign forms and their development. Func-
tional aspects of cuneiform signs are treated
in the article Orthographie*. Cuneiform was
normally written with a reed stylus (Schreib-
griffel*) on clay tablets (Keilschrift* § 12,
Tontafel(hiille) *), more rarely also on other
clay objects (Keilschrift* § 13, Prisma*, Ton-
kegel*, Tonnagel*, Zylinder*). For other w.
materials see Keilschrift* § 14.

Scribes (Schreiber*) learnt cuneiform in
school (Schule*). The most important
teaching materials were sign lists and lexi-
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cal texts (Lexikalische* Listen). For some
texts, e.g. glass recipes, rare signs and ab-
breviations were in use that remind of cryp-
tographic systems (Geheimschrift*). Liter-
ary texts from Fara (Suruppag®) and Tall
Abu Salabih use a “cryptographic” w. sys-
tem conventionally called Udgalnun*. For
graphic plays in riddles see Ratsel*.

Cuneiform w. was first used to preserve
texts that record daily activities such as
economic and legal documents (Geschafts-
urkunden®). For the significance of w. in
law see Literalvertrag® and Recht* A. § 5.
Other text genres, which were developed
later, included letters (Briefe*), canonical
texts such as omen texts (Omina* und Ora-
kel) and literature in a narrower sense (Li-
teratur®), as well as monumental texts,
mostly royal inscriptions (Konigsinschrif-
ten™).

Cuneiform was deciphered by Georg
Friedrich Grotefend*, Edward Hincks*,
Jules Oppert* and Sir Henry Creswicke
Rawlinson*.

§ 2. Other writing systems. Besides
cuneiform, other w. systems were also used
in different regions of the Ancient Near
East and in different periods. In Elam, a
script called Proto-Elamite was in use be-
fore Mesopotamian cuneiform spread to
the East (Proto-Elamisch™). Separate hiero-
glyphic w. systems were developed in Ana-
tolia for Luwian (Hieroglyphen*, hethi-
tische) and in Urartu (Hieroglyphen®, urar-
tdische). Hieroglyphs are found on few
documents from Byblos, too (Hieroglyphen*
von Byblos). In the Achaemenid empire,
a cuneiform syllabic script was invented
(Keilschrift* § 11.2; Persien®, Perser. A.
Sprache. § 1). The most significant w. sys-
tem besides cuneiform was the alphabet,
invented in the Ancient Near East, which
later split into many variants and eventu-
ally led to the extinction of cuneiform w.:
see Ugaritic (Ugarit* and Keilschrift* § 11.1),
Phoenician (Phonizien*, Phonizier § 4), Ar-
amaic (Aramaiische* Inschriften aus Assur
und Hatra), Lydian (Lydien* § 4), Lycian
(Lykien®* § 4), Phrygian (Phrygien*, Phryger.
A. Sprache. § 1), Carian (Karer®).
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Schroeder, Otto. * 8. Juli 1887 in Berlin,
t 2. Februar 1928 in Berlin. Deutscher As-
syriologe. Nach Theologiestudium (beson-
ders Altes Testament) wechselte er zur As-
syriologie und studierte bei F. Delitzsch*
und H. Winckler*. Ab 1912 war er im Vor-
derasiatischen Museum in Berlin titig und
verfasste dort vorziigliche Textpublikatio-
nen. Textkopien aus S.s Nachlass befanden
sich in E.F Weidners* Privatbibliothek
(Graz). Im Vorderasiatischen Museum be-
findet sich ein von S. konstruiertes Lesege-
rit, das er beim Kopieren benutzt hat.
Textpublikationen: KAV, KAH II, VS 11, 12, 15
und 16 (s. HKL 1, 473—479 und 2, 257-259).
Sonstige Publikationen: Weidner E. F. 1922:
Die Assyriologie 1914—1922, Index S. 198; Weip-
pert M. 1970: Register zur Zeitschrift fir die
Alttestamentliche Wissenschaft 26—50.
Nachrufe: Weidner E. F. 1927: AfO 4, 245f.
(mit Bild). — Zimmern H. 1929: ZA 38, 274.

R. Borger
Schiissel s. Gefafs.

Schiitze (als Sternbild). Entspricht weit-
gehend Sagittarius und Teilen von Ophiu-
chus; im Tierkreis 9. Zeichen. Geschrieben
mul/dp4_bil-sag, in den astron. Texten der
Spatzeit zu PA abgekirzt (Pabilsag(a)*
§ 4).

Aus den Angaben tiber Auf- und Unter-
gange in MUL.APIN (AfO Beih. 24) I iii
5, 16, 271, ergibt sich die Identifikation des
Sternbilds; die Angaben zu Mond und Pla-
neten in den Astronomical Diaries bestati-
gen sie. In MUL.APIN I wird der S. unter
die Sterne des Ea eingereiht, ,hinter” (d.h.
ostlich von) Sar-ur,* und Sar-gaz, die
den Stachel des Skorpions* bilden (I ii 33).
Andererseits bezeichnet ein bab. ,,Report“
(SAA 8, 502: 9) diesen Stachel als ,den
grofSen Herrn Pabilsag*.

In MUL.APIN I iv 35 wird er als Stern-
bild im ,,Weg des Mondes“ aufgezihlt.

Als Einzelsterne belegt sind: MUL KUR
$ KIR, sil(-tab) PA (8 Ophiuchi); 4-AM
IGI™ $4 PA, 4-AM UB™<* §4 PA (zur Iden-
tifikation siehe zuletzt N. A. Roughton et
al., Archive for History of Exact Sciences
58 [2004] 552f.); (MUL MURUB, $4) kisir





